
 

 

 

 

 

 

 

D O M 

 

afsagt den 27. august 2024 af Vestre Landsrets 8. afdeling (dommerne Anne Hedegaard 

Toft, Thomas Klyver og Henrik Estrup) i ankesag 

 

V.L. S–1732–23 

 

Anklagemyndigheden 

mod 

Friedrich Hans Christiansen 

født den 16. september 1957 

(advokat Vivi Muurholm, Sønderborg) 

 

 

Retten i Sønderborg har den 23. august 2023 afsagt dom i 1. instans (rettens nr. K02-

3628/2023). 

 

Påstande 

 

Anklagemyndigheden har nedlagt påstand om, at tiltalte i medfør af retsplejelovens § 997, 

stk. 3, pålægges månedlige tvangsbøder på 1.000 kr. fra den 1. december 2024, og indtil 

Tønder Kommunes påbud af 27. juni 2016 er efterkommet. 

 

Tiltalte, Friedrich Hans Christiansen, har påstået stadfæstelse. 

 

Forklaringer 

 

Tiltalte og vidnet miljømedarbejder Lise Sivesgaard har for landsretten i det væsentlige 

forklaret som i 1. instans.  
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Tiltalte har supplerende forklaret, at han fortsat ikke har efterkommet påbuddet. Det skyl-

des, at spildevandet fra hans ejendom ikke kan registreres i Galgestrømmen. Hans spilde-

vand når således ikke ud i Galgestrømmen. Han forstår ikke, hvorfor kommunen ikke ville 

lave en sporstofundersøgelse.  

 

Han har ikke indbragt påbuddet for domstolene. Der var så meget postyr dengang, herun-

der som følge af den såkaldte Roskilde-sag. Han har ikke forhalet sagen. Han synes ikke, at 

kommunen kan være bekendt at fastholde påbuddet, når der ikke har kunnet konstateres 

forurening i Galgestrømmen de seneste 5 år. Der har været ejerskifte på fem ejendomme i 

området, og de nye ejere får ikke påbud. 

 

Han deltog på et tidspunkt sammen med kommunen i en kortlægning af, hvordan hans 

spildevand løber. Galgestrømmen ligger 1 km fra det betonrør ved søen, som han forklare-

de om i byretten. Markerne i området står sommetider under vand. Han mener ikke, at der 

løber spildevand fra hans ejendom ud i Galgestrømmen, og han har derfor ikke villet efter-

komme påbuddet. Han har været i dialog med Lise Sivesgaard herom. De fremlagte breve 

og notater er dækkende for den dialog, der har været med kommunen. Han har kun en gang 

foreslået kommunen at få lavet en sporstofundersøgelse. 

 

Miljømedarbejder Lise Sivesgaard har supplerende forklaret, at kommunens vurdering af 

betingelsen i spildevandsbekendtgørelsens § 35, stk. 1, nr. 1, er baseret på kloakmesterer-

klæringen, ejerens oplysninger og drænkort. Kloakmestererklæringen viser, at husspilde-

vandet løber ud i et dræn, der ender i en grøft. Der har været foretaget en besigtigelse, hvor 

det blev konstateret, at vandet efterfølgende løber ud i en sø. Det var der enighed med eje-

ren om. Drænkortet viser, at vandet herfra løber ud i Galgestrømmen. Kortet i ekstrakten 

side 51 viser, at der er et hoveddræn, og ud fra de angivne koter kan man konstatere, at 

vandet løber ud i Galgestrømmen. 

 

Vedrørende betingelsen i spildevandsbekendtgørelsens § 35, stk. 1, nr. 2, har hun forklaret, 

at kortet i ekstrakten side 27 er et potentialekort. Kortet viser, at vandet strømmer mod 

Galgestrømmen. Kommunen bruger normalt sådanne kort i sagsbehandlingen. Det rødt-

skraverede område viser det indsatsområde, som Miljøstyrelsen har udpeget. Ejere af ejen-

domme i området skal forbedre rensningen af deres spildevand til rensekrav SO. Ved fast-

læggelsen af området har Miljøstyrelsen taget højde for, hvordan vandet løber. 
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Vedrørende betingelsen i spildevandsbekendtgørelsens § 35, stk. 1, nr. 3, har hun forklaret, 

at kortet i ekstrakten side 30, udgør dokumentation for, at vandløbet ikke havde det godt på 

grund af de ukloakerede ejendomme i området. Kortet vedrører Vandplan II. Der er for 

Vandplan II også en bekendtgørelse, hvoraf fremgår, hvilke vandløb der har det skidt. Den 

grønne linje angiver målsætningen for Galgestrømmen. Grøn betyder, at vandløbet skal 

have en god økologisk tilstand, som er den tilstand, man skal tilstræbe. Det foreliggende 

påbud er meddelt på grundlag af Vandplan I. Kortet på side 28 viser målsætningen efter 

Vandplan I, som også er grøn. Det er Miljøstyrelsen, som fastsætter målsætningen. 

 

Kortet i ekstrakten side 29 viser Galgestrømmens tilstand på påbudstidspunktet. Den gule 

linje viser, at Galgestrømmen på det tidspunkt var i moderat økologisk tilstand. 

 

Det kan ud fra kloakmestererklæringen konstateres, at ejendommens nuværende kloakering 

ikke lever op til rensekrav SO. 

 

I maj 2022 besigtigede kommunen ejendommen. Kommunen havde fulgt op på påbuddet 

over for tiltalte, da det ikke var blevet efterkommet. Kommunen og tiltalte blev i den for-

bindelse enige om at mødes på stedet og besigtige forholdene. Dette var for at undersøge, 

om påbuddet var blevet givet på et korrekt grundlag. Efter besigtigelsen og nogle yderlige-

re undersøgelser kunne det konstateres, at Miljøstyrelsens kort var retvisende. Hun er ikke 

i tvivl om, at spildevandet fra tiltaltes ejendom løber ud i Galgestrømmen. Der var ikke 

grundlag for en sporstofundersøgelse, da kortene tydeligt viser, hvordan spildevandet lø-

ber. I tørre perioder kan spildevandet godt bliver optaget i jorden. Det er drænkortene, der 

dokumenterer, at spildevandet løber fra søen og til Galgestrømmen. Afløbsforholdene er 

således fastlagt. 

 

Der er givet omkring 20 påbud til husejere i området. Det er ikke alle påbud, som er efter-

kommet. Hvis der er sket ejerskifte efter ikrafttræden af den nye vandplan, bliver den nye 

ejer ikke meddelt påbud. Kommunen kan ikke give påbud, da Galgestrømmens økologiske 

tilstand nu er god. Hun kan ikke svare på, hvornår Galgestrømmen kom i god økologisk 

tilstand. Hun kan heller ikke svare på, hvor mange ejere der har opfyldt påbuddene. Galge-

strømmen var ikke i god økologisk tilstand på påbudstidspunket. 
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Landsrettens begrundelse og resultat 

 

Sagen angår, om tiltalte i medfør af retsplejelovens § 997, stk. 3, skal pålægges tvangsbø-

der med henblik på at få ham til at efterkomme Tønder Kommunes påbud af 27. juni 2016.  

 

Ved påbuddet blev tiltalte pålagt inden den 1. januar 2018 at forbedre rensningen af det 

sanitære spildevand på tiltaltes ejendom Tyvsevej 1. Om baggrunden for påbuddet fremgår 

blandt andet af afgørelsen, at spildevandet fra tiltaltes ejendom via drænsystemer og vand-

løb blev afledt til Galgestrømmen og dermed bidrog til forurening af vandløbet, som ikke 

opfyldte miljømålet om god økologisk tilstand.  

 

Det er uomtvistet i sagen, at tiltalte ikke har efterkommet påbuddet. 

 

Tvangsbøder efter retsplejelovens § 997, stk. 3, er et tvangsmiddel, der har til formål at få 

tiltalte til at efterkomme det omhandlede påbud. Fastsættelse af tvangsbøder har ikke pønal 

karakter og er ikke omfattet af de strafferetlige regler om forældelse. Forældelse af strafan-

svaret er derfor ikke til hinder for, at tiltalte kan pålægges tvangsbøder, indtil påbuddet er 

efterkommet, jf. herved også Vestre Landsrets dom af 21. april 2016 i sag V.L. S-2068-15 

(MAD 2016.133 V). 

 

Efter karakteren af tvangsbøder som et fremadrettet tvangsmiddel forudsætter fastsættelse 

af tvangsbøder, at der fortsat er grundlag for det påbud, som tvangsbøderne skal gennem-

tvinge.  

 

Efter spildevandsbekendtgørelsens § 35 er det blandt andet en betingelse for meddelelse af 

et påbud som det foreliggende, at der skal være dokumentation for, at det omhandlede ned-

strøms liggende vandområde er forurenet af spildevand i et omfang, der gør, at det miljø-

mål for vandområdet, der er fastsat i bekendtgørelse om miljømål udstedt i medfør af lov 

om vandplanlægning, ikke er opfyldt, jf. bestemmelsens stk. 1, nr. 3. 

 

Det foreliggende påbud blev meddelt med henvisning til, at den økologiske tilstand i Gal-

gestrømmen på daværende tidspunkt ikke opfyldte målsætningen om en god økologisk 

tilstand. Betingelsen i bekendtgørelsens § 35, stk. 1, nr. 3, var således opfyldt, da påbuddet 

blev udstedt i 2016.  
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Miljømedarbejder Lise Sivesgaard har forklaret, at målsætningen for den økologiske til-

stand i Galgestrømmen nu er opfyldt, og at nye ejere af de berørte ejendomme som følge 

heraf ikke længere meddeles påbud om forbedret rensning af spildevand.  

 

Da der herefter ikke længere er grundlag for kommunens påbud, tiltræder landsretten med 

denne begrundelse, at tiltalte er frifundet for påstanden om tvangsbøder.  

 

Landsretten stadfæster herefter byrettens dom. 

 

T h i   k e n d e s   f o r   r e t: 

 

Byrettens dom stadfæstes. 

 

Statskassen skal betale sagens omkostninger for landsretten. 

 

 

Anne Hedegaard Toft Thomas Klyver Henrik Estrup 

 

 

 

 

 

Udskriften udstedes uden betaling. 

 

Udskriftens rigtighed bekræftes. 

Vestre Landsret, 

Viborg den 27. august 2024 

 

Lærke Ferm 

Elev 

 

 

 


