
Fair Spildevand for miljø og mennesker

11. oktober 2024

Til Klima-, Miljø-, og Friluftsturismeudvalget i Næstved Kommune

Fair Spildevands oplevelse af mødet, den 26. september 2024 med
Willy Feddersen, Niels Hov Hermansen og Jens Bach

Vores konklusion fra mødet er, at Næstved Kommune slet ikke lever op til gældende lovgivning og vi vil ikke
udelukke, at der kan rejses erstatningssager, hvis der fortsættes med udstedelse af påbud på baggrund af
eksisterende administrationsgrundlag.

Vores budskab til Næstved Kommune var:
1. Inden der gives påbud, skal der måles, for at sikre sig, hvad der er årsagen til manglende målopfyldelse.
2. Der skal være proportionalitet mellem påbud om omkostninger og det man opnår gennem påbuddet.
3. Grundlaget der ligger til grund for påbuddet er ikke retvisende.
4. Der er divergens mellem det som lovgivningen siger og landsretsdommen af 29. oktober 20191.

Næstved Kommunes budskab til Fair Spildevand var:
Næstved Kommune vurderer, at de forvalter/administrerer området med udgangspunkt i gældende lovgivning og
med udgangspunkt i landsretsdommen af 29. oktober 2019.

--------------

Ud fra det, der blev sagt på møde, kan vi konkludere, at Næstved kommune ikke lever op til gældende lovgivning
og officialprincippet:

1. De undlader at undersøge, hvad årsagen til manglende målopfyldelse er.
2. De meddeler påbud til alle vandløb, blot de ligger i renseklasseoplande, også dem der har målopfyldelse.

(eksempelvis Krobæk der har faunaklasse 7 og Brødebæk der har faunaklasse 6).
INFO: Ved faunaklasse 5 og derover er der opnået målopfyldelse og derfor bortfalder grundlag for påbud.

3. Forvaltningens udgangspunkt er renseklasseoplande og landsretsdommen af 29. oktober 2019.

Ad. 1. Ombudsmanden om officialprincippet2

”Hvis loven f.eks. opstiller bestemte betingelser for at træffe en afgørelse, er det klart, at det må undersøges, om
betingelserne er til stede i den pågældende sag.”

Ad. 1. og 2. Spildevandsbekendtgørelsen3

§ 35. Ved meddelelse af påbud efter lovens § 30 om forbedret spildevandsafledning skal følgende forudsætninger
være opfyldt:
1) Ejendommens afløbsforhold og udledning skal være fastlagt.
2) Ejendommens udledning skal bidrage til forurening af det omhandlede nedstrøms liggende vandområde.
3) Der skal være dokumentation for, at det omhandlede nedstrøms liggende vandområde er forurenet af
spildevand i et omfang, der gør, at det miljømål for vandområdet, der er fastsat i bekendtgørelse om miljømål for
overfladevandområder og grundvandsforekomster, ikke er opfyldt.

Ad. 3 Yderligere citat fra ombudsmanden:
● ”Også oplysninger, der er indhentet fra andre myndigheder eller sagkyndige, må myndigheden efter

omstændighederne forholde sig kritisk til og ikke uden videre lægge til grund for sin bedømmelse af en
sag.”

● ”Ansvaret for at oplyse en sag påhviler den myndighed, der skal træffe afgørelse.”

3 https://www.retsinformation.dk/eli/lta/2024/532
2 https://www.ombudsmanden.dk/find-viden/myndighedsguiden/generel-forvaltningsret/8-officialprincippet
1 https://fairspildevand.dk/wp-content/uploads/%C3%98stre-Landsretsdom-vedr-spildevand-2019-10-29-Ole-Christensen.pdf
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Næstved Kommune tager udgangspunkt i renseklasseoplande, men det er bagvendt og forkert.
Renseklasseoplande (spildevandsbekendtgørelsens § 32, stk. 2) kan kun komme i anvendelse, hvis der kan gives et
gyldigt påbud efter miljøbeskyttelseslovens § 30, stk.1. Et gyldigt påbud kan kun gives, hvis
spildevandsbekendtgørelsens § 35, stk. 1, nr. 1-3 er opfyldt.

Svar fra Miljøstyrelsen, til Bit Carstensen, 28. august 2024
Dorte Balle Harder chefkonsulent, jurist, Hav- og Vandmiljø, Miljøstyrelsen
”Hvis spørgsmålet skulle være læst som, hvorvidt et påbud om forbedret spildevandsrensning meddelt efter
miljøbeskyttelseslovens § 30, jf. spildevandsbekendtgørelsens § 35, stk.1, ville være gyldigt, uanset at ikke alle tre
betingelser i spildevandsbekendtgørelsens § 35, stk.1, var opfyldt, så er det rigtigt, at svaret er nej, et sådant
påbud ville ikke være gyldigt.”

Næstved Kommune tager udgangspunkt i landsretsdommen, som siger at de ikke skal foretage undersøgelser, og
skal give påbud til vandløb når det ligger i et renseklasseopland. Problemet med den dom er, at Statsanklageren,
Miljøstyrelsen og Roskilde Kommune forholdt dommerne de faktiske data. Data der beviser, at Syvbækken havde
målopfyldelse = faunaklasse 5 i 2004, 2006, 2012 og 2018. Havde dommerne fået de data, ville den tiltalte være
blevet frikendt.

Dommen siger, at spildevandsbekendtgørelsens § 35, stk. 1, nr. 1-3 skal være opfyldt før der kan gives påbud. Og
det troede dommerne den var, da de af gode grunde ikke kunne vide at de var blevet forholdt vigtige oplysninger.

Vi har gjort Næstved Kommune opmærksomme på, at deres beslutningsgrundlag er på et skrøbeligt fundament,
og at det er uheldigt, at de ikke undersøger, hvorfor et vandløb ikke lever op til miljømålet.

En god illustration på hvordan forvaltningen misforstår lovgrundlaget på området kunne vi se på tv2east.dk den 7.
oktober 2024: 1300 boligejere har ikke kloakeret - nu kan en politianmeldelse være på vej4

Vand og Natur i Næstved Kommune udtaler. "Bundfældningstanke er simpelthen ikke til tidssvarende renseløsning.
Det er derfor, at mange boliger i det åbne land enten må have en bedre løsning eller slutte sig til den offentlige
kloak”

Om en bundfældningstank ikke er tidssvarende er en subjektiv vurdering og er uvæsentlig i forhold til
lovgrundlaget. Fordi hvis en ejendom ikke opfylder forudsætningerne i § 35 stk. 1 i spildevandsbekendtgørelsen, er
der ikke grundlag for indgriben fra kommunens side.

Signeret:
Mogens Thomsen
Bit Carstensen
Jørn Rasmussen

4 https://www.tv2east.dk/naestved/1300-boligejere-har-ikke-kloakeret-nu-kan-en-politianmeldelse-vaere-paa-vej
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